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Resumen de la evaluacion de los indicadores
de disponibilidad del agua
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Indicador Evaluacién
2.1-1 X
Poblacion total, urbana y rural
2.1-2 X
Extraccion total para uso consuntivo
2.1-3 X
Extraccion de agua subterranea
2.1-4
Volumen concesionado para abastecimiento X
publico per capita
2.1-5 X
Disponibilidad natural media per capita
2.1-6
Grado de presion X
2.1-7
Acufferos sobreexplotados, con intrusién salina y/o -

bajo el fenémeno de salinizacion de suelos o aguas
subterraneas salobres

2.1-8
Consejos de cuenca y comités técnicos
de aguas subterraneas

2.1-9
Capacidad de almacenamiento en las presas principales

S S

2.1-10
Eficiencia de conduccion en distritos de riego

2.1-11
Poblacion con acceso a agua potable

<

2.1-12
Reuso del agua residual

Regiones hidrolégico-administrativas

I Peninsula de Baja California VIl Lerma-Santiago-Pacifico
1l Noroeste 1X Colfo Norte
11 Pacifico Norte X Golfo Centro
IV Balsas XI Frontera Sur
V Pacifico Sur XII Peninsula de Yucatan
VI Rio Bravo X1l Aguas del Valle de México

VIl Cuencas Centrales del Norte




POBLACION TOTAL, URBANA Y RURAL

El crecimiento de la poblacién es uno los principales factores que
afecta los recursos hidricos, debido a la demanda de alimentos y
servicios que propicican la extraccion de liquido.

Poblacién (millones de habitantes)
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Urbana @ Rural e Total

@ La poblacién crecié de manera importante (poco més de 8 veces)
entre 1900 y 2010. Paralelamente, la composicion de la poblacion
se ha invertido: mientras que en 1900 el 71.6% de la poblacion era
rural, para el afio 2010 esta cifra tan sélo alcanza el 22.2%.

@ Las regiones hidroldgico-administrativas cuya poblacion crecié mas
rapidamente entre 2005 y 2010 fueron Peninsula de Baja California
(2.4% anual), Frontera Sur (2.3%) y Peninsula de Yucatan, Lerma-
Santiago-Pacifico y Noroeste (las tres a 2.1%).

Infor

IC 2.1-1_A Poblacién y densidad poblacional por region hidrolégico-administrativa
IC 2.1-1_B Tasa de crecimiento poblacional media anual

EXTRACCION TOTAL PARA USO CONSUNTIVO

Los usos consuntivos mas importantes del agua son los que
realizan los sectores agropecuario, de abastecimiento publico e
industrial, por lo que su volumen de extraccion refleja la demanda
que ejercen sobre los recursos hidricos.
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® El volumen de agua extraido para usos consuntivos se incrementd
7 944 hm’ entre 2002 y 2009. El principal uso consuntivo del agua
en el pais, en 2009, fue el agropecuario (cerca del 77%), seguido
por el abastecimiento publico (14%) y el uso industrial (9%).

nformacién complementaria:

1C 2.1-2_A Uso consuntivo por region hidrolégico-administrativa

IC 2.1-2_B Fuentes de extraccion bruta de agua dulce por uso consuntivo

1C 2.1-2_C Volimenes concesionados, seglin origen y por region hidrolégico-
administrativa

1C 2.1-2_D Productividad del agua en los distritos de riego

1C 2.1-2_E Superficie agricola de riego con respecto a la total cultivada

IC 2.1-2_F Superficie regada, volumen distribuido y eficiencia en distritos de riego




EXTRACCION DE AGUA SUBTERRANEA

El agua subterranea es utilizada para suministro de agua potable,
uso agropecuario y la industria. Su extraccion excesiva puede
provocar el agotamiento de pozos, hundimientos del suelo y privar
a las generaciones futuras del uso de este recurso.
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Nota:
1) Los datos corr

X

al 31 de diciembre de cada afio.

P

@® Entre 2000y 2009, el volumen de agua subterranea extraida mostro
una tendencia creciente. En dicho periodo, el promedio de extraccion
fue de 28 045 hm® anuales.

@ Las regiones hidrolégico-administrativas que extrajeron los mayores
voliimenes de agua subterranea entre 2000 y 2009 fueron Lerma-
Santiago-Pacifico (26.8% del total), Rio Bravo (14.6%), Cuencas
Centrales del Norte (10.2%), Noroeste (9.6%) y Balsas (8.1%).

Infor aria:

IC 2.1-3_A Extraccion de agua subterranea por region hidrolégico-administrativa
IC 2.1-3_B Volimenes concesionados de agua subterranea para uso consuntivo, por
region hidrolégico-administrativa

X

VOLUMEN CONCESIONADO PARA ABASTECIMIENTO
PUBLICO PER CAPITA

El volumen de agua destinada al abastecimiento publico urbano
depende de los habitos de consumo de la poblacion, el clima, la
eficiencia y organizacion de los servicios de suministro, entre
otros factores, y denota la presion que este sector ejerce sobre
los recursos hidricos.
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@ El abastecimiento publico per capita se incrementd en el periodo
1999-2009.

® En 20009, las regiones hidrolégico-administrativas con los volimenes
de abastecimiento publico mayores fueron Noreste (406.8 m> por
habitante por afio), Pacifico Norte (161.4), Peninsula de Yucatan
(144.8) y Rio Bravo ( 107.7).

nformacién complementaria:

IC 2.1-4_A Uso para abastecimiento publico per capita por region
hidroldgico-administrativa
1C 2.1-4_B Dotacion de agua potable por habitante por entidad federativa




DISPONIBILIDAD NATURAL MEDIA PER CAPITA GRADO DE PRESION
La disponibilidad natural media de agua per capita denota la El “grado de presion” se refiere a la extraccion total de agua para
cantidad de agua renovable promedio anual por habitante. Se los usos consuntivos expresada como porcentaje del volumen
consideran condiciones de estrés hidrico cuando su valor es total de los recursos hidricos renovables. Es indicador de la
inferior a 1 700 m? mientras que por debajo de 1 000 m’ se puede sostenibilidad de la extraccién del liquido a largo plazo y se utiliza
comprometer la produccion de alimentos y el desarrollo economico. como medida de la vulnerabilidad frente a la escasez de agua.
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@ Entre 2001 y 20009, el grado de presion sobre los recursos hidricos

@ La disponibilidad natural media per capita disminuyé alrededor de en el pais aument¢ de 15.4 a 17.5%.

76% entre 1950 y 2009, pasando de 17 742 a 4 263 m*/hab/afio. . o L .
® En 2009, las regiones hidroldgico-administrativas con los mayores

@® En 2009, las regiones hidroldgico-administrativas con mayor grados de presion fueron AFuas del Vall'e de MéXiCP (1.33%3.
disponibilidad per capita fueron Frontera Sur (23 835 m?/hab/ Noroeste (91%), Rio Bravo 76%) y Peninsula de Baja California
afio), Golfo Centro (9 937) y Pacifico Norte (6 473); la menor E73°o); los menores grados de presion se observaron en Frontera Sur
disponibilidad la registraron Aguas del Valle de México (164), Rio 1%), Pacifico Sur (4%) y Golfo Centro (5%).

Bravo (1 107) y Peninsula de Baja California (1 234).

nformaciéon complementaria:

nformacién complementaria:

IC 2.1-5_A Disponibilidad natural media total y per capita por region
hidrolégico-administrativa 1C 2.1-6_A Grado de presion por region hidrologico-administrativa

IC 2.1-5_B Precipitacién total anual 1C 2.1-6_B Densidad demografica por region hidrolégico-adminstrativa
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ACUIFEROS SOBREEXPLOT:ADOS, CON INTRUSléN’ CONSEJOS DE CUENCAY COMITES TECNICOS -
SALINA Y/O BAJO EL FENOMENO DE SALINIZACION DE AGUAS SUBTERRANEAS =
DE SUELOS O AGUAS SUBTERRANEAS SALOBRES g
El uso excesivo de los recursos hidricos subterraneos puede . L, .. %
producir la disminucion regional de los niveles de agua subterranea, Los C°,"59J°s de. Cuenca y los C(l)mltle,s Técnicos d‘?, Aguas é
pozos secos, mayores costos de extraccion, hundimientos del Subterraneas son instancias de coordinacion y concertacion cuyo
terreno, aguas subterraneas salobres e intrusion salina en zonas objetivo es formular y ejecutar programas y acciones para la mejor

costeras. administracion del agua, el desarrollo de infraestructura hidradlica
y de servicios y la preservacion de los recursos de la cuenca.
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1) Las categorias “sobreexplotados’, “intrusion salina” y “salinizacién de suelos y aguas Ity ¢ ©¢ o« &« ¢ 6 ©0 © © © © © O O
subterraneas” no son excluyentes. g‘. g‘. g‘. g‘. g‘. 2 2 2 2 2 2 2 2 2
2) Las regiones hidrolégico-administrativas que no aparecen en las graficas no tienen
acuiferos en alguna de las categorias.
Region hidrolégico-administrativa ® Entre 1993 y 2009, el nimero de Consejos de Cuenca aumentd
| m Vo o—vn X —X Xi de 1 a 26, mientras que el nimero de Comités Técnicos de Aguas

Subterraneas lo hizo de 2 a 81 entre 1997 y 2009. De esta manera,
cada una de las regiones hidrolégico-administrativas de la Conagua
tiene un Consejo de Cuenca, y por lo menos un Comité Técnico de
Aguas Subterraneas.
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@ Los acuiferos sobreexplotados o con intrusion salina entre 2003 y
2009 se mantuvieron practicamente sin cambios, pasando de 102 a
100y de 17 a 16, respectivamente. Sin embargo, los acuiferos bajo
el fendmeno de salinizacion pasaron de 13 a 3Z, basicamente por el
incremento en la regién Cuencas Centrales del Norte (que aumentd
de 8 a 19 en ese periodo).

Informacién complementaria:

1C 2.1-7_A Acuiferos sobreexplotados

IC 2.1-7_B Acuiferos con intrusion salina

IC 2.1-7_C Acuiferos bajo el fenémeno de salinizacion de suelos y aguas subterraneas
salobres

Informacién complementaria:

1C 2.1-8_A Comisiones y Comités de Cuenca
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CAPACIDAD DE ALMACENAMIENTO EN LAS PRESAS EFICIENCIA DE CONDUCCION EN DISTRITOS
PRINCIPALES DE RIEGO

La capacidad de almacenamiento en presas refleja el desarrollo
de infraestructura y el volumen que puede ser administrado para
satisfacer la demanda del liquido para la produccién de alimentos,
generacion de energia, control de inundaciones y los usos industrial
y doméstico.

A través de la red de conduccion agricola, parte del agua se pierde
por el mal estado o disefio de la infraestructura. La eficiencia de
conduccién muestra la proporcion del agua que llega a las parcelas
y permite conocer el volumen que podria ahorrarse con mejoras en
la eficiencia de conduccion.
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® El nimero de presas principales aumentd de 2 a 52 entre 1920 y
2007, con lo cual la capacidad acumulada crecié poco mas de 35
veces. Considerando tan solo las 52 presas de mayor capacidad
(mayor a 250 hm?), las cuales representan cerca del 70% de la
capacidad nacional de almacenamiento, ésta pasé de 3 182 a 112 @® Entre 1990 y 2006, la eficiencia de conduccion en los distritos
641 hm?. de riego se mantuvo practicamente constante, con alrededor del
63.8% anual en promedio.

Infor

I1C 2.1-9_A Volumen almacenado con respecto a la capacidad dtil de disefio en las
principales presas

I1C 2.1-9_B Presas principales construidas

I1C 2.1-9_C Usos de las presas principales

Informacién complementaria:
I1C 2.1-9_D Capacidad de almacenamiento en las principales presas por region

Y . . Este indicador no tiene informacién complementaria
hidroldgico-administrativa
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- POBLACION CON ACCESO A AGUA POTABLE REUSO DE AGUA RESIDUAL T
I , " . W
g El acceso a agua potable es un servicio basico que sirve de indicador dReucIar Y reuéllllzaélell 3guad reducen la pr|e5|on sobre Izs Ifuenzlesl g
o de la calidad de vida de la poblacién y de la competitividad del pais de agua goza e |n.d|ca|or MUESIR) @ PeEsmE]E ¢l s a
] en materia de prestacion de servicios. escargado de agua residual que tiene un reuso. ]
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Reuso de agua residual (%),
2008
0.0-0.1
0.2-1.0
®11-50

H e
il

Poblacién con acceso a agua potable (%)
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Urbana Rural Nacional
Nota:
® 1990 1995 2000 2005 ® 2010 1) Sélo se incluye informacién para el agua residual municipal.

@ El acceso a agua potable a nivel nacional se increment6 de manera . . .

relevante (cerca de 13%) entre 1990 y 2010, pasando de 78.3 @ El reuso del agua residual municipal durante 2008 fue de casi 11%

a 90.9% de la poblacién. En ese mismo periodo, el incremento en del volumen generado a nivel nacional.

la cobertura del servicio fue mas significativo en la poblacion rural . . ,

(cerca de 25%) que en la poblacién urbana (6%). @ Las entidades federativas con los mayores volimenes reusados de

aguas residuales municipales en 2008 fueron Coahuila (43.4%),

@ Las entidades con mayor cobertura de agua potable en 2010 fueron Durango (42.7%), Sinaloa (41.5%) y San Luis Potosi (39.8%).

Aguascalientes (98.8%), Colima (98.5%), Coahuila (98.3%),
y Tlaxcala (98.2%); tan sélo tres entidades registraron valores
inferiores al 80% de cobertura: Chiapas (77.2%), Oaxaca (76%)
y Guerrero (69.8%).

Infor aria:

IC 2.1-11_A Poblacién con acceso a agua potable por entidad federativa

IC 2.1-11_B Poblacion con acceso a agua potable, segtin disponibilidad en vivienda
IC 2.1-11_C Plantas potabilizadoras en operacion y caudal tratado

IC 2.1-11_D Agua suministrada y desinfectada per capita

IC 2.1-11_E Suministro de agua desinfectada per capita, por entidad federativa

1C 2.1-11_F Porcentaje del agua suministrada que se desinfecta por entidad federativa

Informacién complementaria:

I1C 2.1-12_A Reuso de agua residual por uso consuntivo y region hidroldgico-
administrativa
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